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Prehled

Zakladni teze

Koran predpokladd, Ze Zidé a kfestané v Muhammadové dobé vlastni ve svych existujicich Pismech
rozpoznatelny obsah bozského zjeveni a mohou podle néj soudit, ridit se jim, rozpoznat Muhammada a
oveérit koransky narok; zaroven predislamska tradice Téry a evangelia, Siroce dolozena jazykové i
geograficky, obsahuje ustredni vyroky, které Korédn odmitd. Muslim se muze bezprostfednimu
formalnimu rozporu vyhnout jen tim, Ze postuluje bud nezavisle neurcitelné , pravé jadro“, nebo
historicky nedoloZené ztracené zjeveni. Tim vyménuje rozpor za epistemicky kruh nebo rozsahlou
historickou a referenc¢ni mezeru.

Rychly debatni prehled: sest dukaznich oblasti

Mnemotechnické schéma z PPT: inspirace - potvrzeni - zachovani - platnost - zavazek - dhikr. Pro
uplné vydani jsou ,zachovani”, ,platnost” a , dhikr” zdmérné upresnény: zédkladni dukaz nepotrebuje
naprostou zdruku kazdého pismene, nybrz rozpoznatelny, dostupny a normativné pouzivany obsah

zjeveni.

Dakazni oblast Koranské opérné Minimalni zavér odolny v debaté
body
1. Zjeveno / bozského pavodu 3:3; 5:44-46 Téra a evangelium jsou pojimény jako zjeveni dané
Bohem.
2. Potvrzeno / kontinuita 2:41; 2:89-91; 3:3; 5:48; Koran se opakované stavi do potvrzujici kontinuity s
6:92 drivéjSim Pismem.
3. Pritomno v dané dobé 5:43; 5:47; 5:68; 7:157 Odkazovany obsah zjeveni l1ze nalézt u skutec¢nych

vlastnikt Pisma a zcela nezmizel.

4. Normativné pouzitelné 5:43; 5:47; 5:68; 10:94 Drivéjsi Pismo dostava konkrétni funkce soudu,

5. Celistvost / nerozliSovani 2:85; 2:136; 3:84; 4:136;  Vybérové prijimani drivéjsiho zjeveni vyzaduje dalsi
29:46 vysvétleni; nejde o dlikaz pro kazdou pozdé&jsi ¢ést
kanonu.

6. Dhikr / nezmeénitelna slova 6:115; 15:9; 18:27; 21:7;  Uzite¢na dopliikova linie. Referent vyrazu , dhikr” a
21:48; 21:105 »slova“ zavisi na kontextu; nepouzivat jako jediny dikaz
zachovani.

Strategickd priorita: Vlastni dilema nesou predevsim oblasti 2-4 spole¢né s P1.5 a predislamsky
doloZenymi protikladnymi vyroky P2. Oblast 6 je zdmérné pouze dopliikova.
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Cast | - Ramec zkoumani a cil dikazu

Co presné ma byt prokazano

Je treba vyjasnit ¢tyri otazky:

1. Textové: Co Korén tvrdi o Tére a evangeliu svych zidovskych a krestanskych adresat?

2. Historicky: Které texty Tory a evangelia jsou skutec¢né dolozeny pred Muhammadem a v jeho dobe?

3. Logicky: Jaky dusledek vznikd, kdyz Koran tyto texty nebo jejich obsah potvrzuje a zaroven jim
odporuje?

4. Epistemicky: Lze vybérové ,pravé jddro” urcit nezavisle na Koranu, aby drivéjsi Pismo mohlo Kordn
skutecné potvrdit nebo prezkoumat?

Neni nutné tvrdit:

* 7ze Koran vyslovné zarucuje kazdé pismeno dnesniho vydani Bible;

« 7e vSechny rukopisy jsou bez variant;

 ze Koran jmenuje kazdou ¢ast kanonu o 66, 73 nebo jinak vymezeném poctu knih;
* 7Ze kazdy mojziSsky pravni predpis nadéle plati pro muslimy;

* 7e ztracené zjeveni odpovidajici isldmu je logicky nemoZné.
TFi urovné dukazu
Deduktivni jadro za predpokladu identifikace

Je-li koranské evangelium totozné s dolozitelnou evangelijni tradici nebo je s ni obsahoveé spojité v
ustrednich vyrocich, pri protikladnych vyrocich vznika formalni konflikt.

Celkovy historicko-abduktivni zavér

Identifikace kordnské Téry a evangelia s historicky zndmymi zidovsko-krestanskymi tradicemi neni Cisté
gramatickou pravdou. Je zdaleka nejlep$im vysvétlenim kordanskych adresatl, jmen, pribéhu, piikazu a
stavu predisldmského predavani.

Epistemicky test

Potvrzuje-li se pouze neznama podmnozina existujicich textd, je tfeba vysvétlit, jak ji 1ze nezavisle
rozpoznat. Stane-li se jedinym kritériem shoda s Kordnem, odvolavani na drivéjsi Pisma ztraci svou
nezavislou potvrzujici a ovérovaci hodnotu.

Posilena hlavni argumentace

P1 - Existujici obsah bozského zjeveni

Koran predpokladd, Ze v Pismech, kterd Zidé a krestané jeho doby vlastni, ¢tou a oznaduji jako Téru ¢&i
evangelium, existuje dohledatelny obsah bozského zjeveni. Prisuzuje tomuto obsahu skute¢né funkce
soudu, nasledovani, potvrzeni, informovani a rozpoznani Muhammada.

P1.5 - Historicka premostujici premisa

Pisma, na ktera tyto koranské vyzvy miri, jsou totozna s zidovsko-krestanskou textovou tradici hmotné
doloZenou pred isldmem a v 7. stoleti nebo s ni prinejmensim obsahové navazuji v ustrednich
vypraveénich a teologickych vyrocich.

P1.5 je treba historicky zduvodnit, nikoli pouze odvodit z jednotlivého arabského vyrazu. Svédc¢i pro ni:
» sebeidentifikace skutecnych Zidovskych a kiestanskych obci jako vlastnikt Pisma;

* koranské pouzivani historicky zndmych nézvu Téra a evangelium;
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* koranské parafraze biblickych pribéhu a formulaci;
 geograficky a jazykove Siroké predislamské predavani;
e rand muslimskaé a krestansko-muslimska identifikace téchto Pisem;

* naprostd absence hmotné dolozeného alternativniho evangelia ¢i Téry odpovidajicich islamu.

P2 - Predislamsky dolozZzené protikladné vyroky

Hmotné dolozitelna predislamska evangelijni tradice ve svém geograficky, jazykoveé i rukopisné Sirokém
celkovém dosvédceni obsahuje Gstiedni vyroky o Jezisi, které Kordn odmitd; zejména christologii
presahujici pouhé prorocké postaveni a JeziSovo uktizovani. Netvrdi se tim, zZe kazdy kratky fragment
obsahuje kazdy z téchto vyroki. Alternativni evangelijni tradice odpovidajici isldmu neni hmotné
doloZena.

P3 - Chybéjici nezavisly postup vybéru

Koran neuvadi textové a historicky nezavisly postup, kterym by uvnitr existujicich Pisem slo odlisit jadro
zjeveni odpovidajici isldmu od tdajné zfalSovanych c¢ésti.

P4 - Ztrata nezavislé potvrzujici funkce

vvvvvv

Pismo Koran nezavisle potvrdit, prezkoumat nebo slouzit jako diikaz pro Muhammada.
Zaveér

Existujici data vedou k trilematu:

Muslimska pozice Disledek

Historicky existujici Téra a evangelia v Pak Koran odporuje ustiednim vyrokim Pisem, ktera stavi do kontinuity
zasadé odpovidaji Pismim minénym se sebou.

Korédnem.

Pravym zjevenim jsou pouze jednotlivé, Pak je nutné nezavislé kritérium vybéru. Bez néj se vybér stava

bliZze neuréené soucasti existujicich textd. kruhovym a diivéjsi Pismo ztraci svou nezavislou diikazni hodnotu.

Pravé Téra Ci pravé evangelium byly jinym,  Pak chybéji rukopisy, citace, retézce predévani a historické stopy;
pozdéji ztracenym textem. zaroven se obtizné vysvétluji prikazy, soudy a ndroky na rozpozndani,
které Kordn vztahuje ke své pritomnosti.

Na prvnim rohu vznika obsahovy rozpor, na druhém epistemicky kruh ¢i ztrata funkce a na tretim
historicka a referenc¢ni mezera. Pouze prvni roh je bezprostredné deduktivni; celé trilema je silnym
kumulativnim a abduktivnim argumentem.
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Cast Il - Ruzné formy islamského dilematu

Forma A: Klasické dvourohé dilema

2. Tato Pisma v ustrednich naukach odporuji Koranu.

3. Jsou-li spolehlivé predana, odporuje Koran zjeveni, které potvrzuje.

4. Jsou-li zcela nespolehliva, stavaji se koranska potvrzeni, prikazy a ovérovaci naroky problematickymi.

Odkazy: ,Islamisches Dilemma.pdf”, s. 873-874, 1095-1098, 1216-1217, 1417-1418; Avery/Jake, s. 2-3,
50-52; Frost, PDF s. 7-9.

Upresneéni: Jako prisné dvourohé dilema je tato forma prilis hrubd, protoze vybérové ¢astecné potvrzeni
zustava logicky myslitelné. Debatné odolnou se stava doplnénim tietiho rohu.

Forma B: Posilené trilema
1. Totoznost/kontinuita: Minéna jsou dolozitelnd Pisma - pak vznika obsahovy rozpor.
2. Vybérové jadro: Minény jsou jen Céasti - pak je treba uvést nekruhové kritérium vybéru.

3. Ztracené alternativni Pismo: Minén je jiny text - pak vznikd historickd a referencni vysvétlovaci
nouze.

Forma C: Formalni vnitfni rozpor

2. Toto zjeveni uci vyrok p.

3. Koran uci ne-p.

4. Dvé bozska zjeveni téhoz plivodce nemohou soucasné ucit p a ne-p.

Dosah: Tato forma je plné deduktivni pouze tehdy, je-li prokdzano, Ze p patri k referentu potvrzenému
Kordnem. Praveé k tomu je potreba P1.5.

Forma D: Verze prikazu a odpovédnosti

Sury 5:43-48 a 5:68 prisuzuji Tére a evangeliu konkrétni soudni a nadsledovaci funkce. Z toho plyne
prinejmensim:

1. Adresati museji byt schopni prisluSny obsah zjeveni rozpoznat.

2. Zavazek za béznych teologickych predpokladt predpoklddd moznost jeho splnéni.

3. Zcela ztracené nebo zasadné neidentifikovatelné Pismo tuto funkci nemuze splnit.

Frost to nazyva Accountability Argument a rozviji zejména na PDF s. 56-60.

Mez: Z pouzitelnosti pro pravni soud automaticky neplyne pravdivost kazdého dalSiho vyroku celého
textového korpusu.

Forma E: Ovérovaci verze

Sura 7:157 tvrdi, ze Muhammaduv popis bude nalezen u vlastnikl Pisma v Tére a evangeliu; stra 10:94
odkazuje na Ctenare drivéjSiho Pisma. Ovérovaci zdroj musi byt v prezkoumdavané oblasti dostupny a
dostatecné spolehlivy.

Nejsilnéjsi pouziti 7:157 nezni: , Tim je automaticky potvrzen Jan 1:1“, nybrz:
Kde se v predislamsky doloZenych textech nachazi Muhammaduv popis tvrzeny v 7:157 a jakym

nekruhovym postupem je identifikovan?

Obsah 8
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Selzou-li navrhované identifikace, selhava primy kordnsky ovérovaci narok.

Forma F: Historické trilema zkazeni

1. Zkazeni pred JeziSem: Pak je treba vysvétlit, kterou Téru Jezis podle Koranu potvrzoval a proc¢ svitky
od Mrtvého mote a dalsi predkiestansti svédkové jiz reprezentuji zndmou tradici.

2. Zkazeni mezi JeziSem a Muhammadem: Pak je treba vysvétlit, jak souperici zidovské a krestanské
obce napri¢ regiony a jazyky nahradily tutéz zakladni textovou formu.

3. Zkazeni po Muhammadovi: Pak je bezprostredné vyvraceno rukopisy o staleti starSimi.

4. Jen mistni ¢i ¢asteCné zkazeni: Pak je neporusena tradice nékde dolozitelnd nebo je nutné nezavislé
kritérium pro dotéena mista.

Ovérovaci otazky znéji: Kdy? Kdo? Kde? V jakych jazycich? Jaky text? Jaky motiv? Jakd dochovana
protistopa?

Forma G: Verze srovnavani evidence neboli bayesovska verze
Porovnavaji se dvé vysvétlujici hypotézy:

* Hypotéza kontinuity: Kordn pokldda Pisma existujici u Zidd a kiestanli za boZské, rozpoznatelné
zjeveni pouzitelné pro uvedené funkce.

* Hypotéza vybéru/zkazeni: Koran mini jen nezndmé pravé jadro nebo ztracené origindly a ostatni obsah
nevyslovené opravuje.

Opakované formulace ,u vas®“, ,u nich”, ,v ni“, ,sudte podle ni“, ,zachovavejte je“ a ,nalézaji ho v nich”
jsou oc¢ekavatelnéjsi za hypotézy kontinuity. Hypotéza zkaZeni potrebuje dalsi predpoklady, pro néz
neexistuje alternativni rukopis ani nezavisly postup vybéru.

Odkazy: ,Islamisches Dilemma.pdf”, s. 1194-1214; Frost chape celkovy argument vyslovné abduktivné,
PDF s. 9-11.

Forma H: Verze nerozlisovani a celistvosti

Mista jako 2:85, 2:136, 3:84 a 29:46 odsuzuji vybérové prijimani Pisma nebo Zadaji viru v drivejsi
zjeveni. Odpovéd' ,Pravdivé je pouze to, co souhlasi s Koranem“ se podobda praveé vybérovému postoji,
ktery Koran jinde kritizuje.

Mez: Tyto verSe samy neprokazuji potvrzeni kazdé pozdéjsi ¢asti kanonu. Zesiluji vSak problém zcela
obsahové prdazdného nebo Cisté sebereferencniho potvrzeni.

Forma I: Verze proroctvi a rozpoznani

vvvvvv

apologeticky relevantni pro Muhammada. Je-li Pismo zkazené, nelze iidajné Muhammadovo proroctvi
bez nezavislého kritéria rozpoznat jako pravé. Je-li dostatecné spolehlivé, je nutné prezkoumat jeho
skutec¢nou textovou podobu.

Frostovo doplnéni: Bézni kandidati - napriklad Deuteronomium 18, Jan 14-16 nebo Izajas 29 - museji
byt zkoumani v kontextu, nikoli pouze podle jednotlivych slov. Frost to probird na PDF s. 81-83.

Forma J: Identifikacni verze

Frost rozsiruje dosavadni pristup: TotoZznost Téry a evangelia se vyvozuje nejen z jednotlivych
potvrzujicich versu, ale kumulativné z:

« oznac¢eni skute¢nych Zidl a kfestant za ,lidi Knihy*;
* jmenovitého uvedeni Tory a evangelia;

* biblickych postav, pribéha a pravnich formulaci;

Obsah 9
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* parafrazi kanonickych a pozdné antickych tradic;
* historického stavu Pisem;
 rané muslimské recepce.

Tvrzeni o zcela jiném korpusu Pisma, ktery existoval pouze v Hidzazu, tim vyZzaduje podstatné vice
vysvétleni. Frost rozviji tuto dukazni linii na PDF s. 14-46.

Forma K: Historicko-teologické a prozretelnostni rozsireni

Sury 3:55 a 61:14 se vykladaji tak, Ze Buh podpotril JeziSovy pravé nasledovniky a dal jim prevahu. Byli-li
to historicky dominantni kiestané, stoji jejich trojicni evangelijni tradice proti Koranu. Byly-li to zmizelé
skupiny podobné islamu, je tireba vysveétlit, v ¢em spocivaly jejich slibena prevaha a predavani tradice.

Hodnoceni: Uzite¢ny doplhkovy argument, ale pro jadro neni nutny.

Forma L: Verze vedeni a svétla

1. Stra 5:44 oznacuje Toru za nositelku vedeni a svétla; sira 5:46 pouziva stejné kladné predikaty pro
evangelium.

2. K pritomnosti vztazend mista 5:43, 5:47 a 5:68 zaroven predpokladaji, Ze skutecni vlastnici Pisma
mohou s témito zjevenimi zachézet.

3. Historicky identifikovatelné predislamské tradice Tory a evangelia obsahuji ustfedni vyroky
odporujici Koranu.

Oveérovaci otadzka: Které konkrétni soucasti textového korpusu existujiciho v 7. stoleti jsou tedy
Kordnem predpoklddanym ,vedenim a svétlem” a podle jakého na Koranu nezavislého kritéria se urcuji?

Sila diikazu: Silnd jako dopliikové verze, nikoli jako automatické uplné potvrzeni. Casovy a referenéni
most je nadéle nutné zdvodnit pomoci P1.5.
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Cast 11l - DUkaz koranské vychozi situace

v eV

Nejsilnéjsi doklady vztahujici se k pritomnosti

»Co je u vas/nich“

Potvrzujici formule se objevuje mimo jiné v:

e 2:41 - potvrzujici to, co je ,u vas“;

* 2:89, 2:91 a 2:101 - potvrzujici to, co je ,u nich”;

* 3:81 - potvrzujici to, co je ,u vas“;

* 4:47 - potvrzujici to, co je ,u vas”“.

Tyto formulace nevyvraceji kazdé myslitelné ¢aste¢né zkaZeni. Cini vSak nevérohodnym vyluéné zmizely
nebesky prvopis jako jediny referent.

Sura 5:43 - ,,u nich“ a ,,v ni“

Stra 5:43 se ptd, pro¢ Zidé ¢ini Muhammada soudcem, ac¢koli maji Téru u sebe (‘indahum) a v ni (fiha)
je BoZi soud.

Bezpecény zaver zni:

Konkrétné existujici text Téry obsahuje dohledatelny bozsky pravni obsah a neni pro toto rizeni zcela
nepouzitelny.

Kontext se tyka pravniho soudu; neplyne z néj bezprostredné pravdivost kazdého teologického nebo
historického vyroku celého textového korpusu. Pravé toto omezeni chrani argument pred prepindnim.

Sura 5:47 - Prikaz ¢i ucel evangelia

V rozsireném cCteni Hafs stoji wa-l-yahkum: prikazové lam a jusiv - ,At lidé evangelia soudi”. Vedle toho
je u Hamzy dolozeno kanonické ¢teni wa-li-yahkuma: i¢elové lam a konjunktiv - smyslem ,,aby lidé
evangelia soudili”.

Al-Qurtubi k 5:47 s obéma Ctenimi

Cteni maji rizné ¢asové a syntaktické dlrazy:

* Vétsinové Cteni se vice hodi jako bezprostredni prikaz.

« Ugelové ¢teni vaZze souzeni tésnéji k ptivodnimu darovani evangelia.

Obé vsak predpokladaji, ze evangelium bylo jako zjeveni déano k souzeni. Pro pritomny ptikaz je vhodné
pouzit vétsinové ¢teni, ale netvrdit, Ze vliibec neexistuje kanonicka alternativa.

Také formulaci ,podle toho, co v ném Buh zjevil” 1ze ¢ist jako obsahové omezeni. Vyslovné nezarucuje,
ze kazdy radek existujiciho krestanského textového korpusu pochdazi od Boha. Zarucuje vsak, ze bozsky
obsah zjeveni musi byt v odkazovaném evangeliu identifikovatelny, ma-li prikaz davat smysl.

Sury 5:44 a 5:46 - ,,Vedeni a svétlo”

Tora (5:44) a evangelium (5:46) dostavaji stejné kladné predikaty: vedeni a svétlo. Samo o sobé to jeste
nezarucuje kazdy radek pozdéjsiho korpusu. Ve spojeni s 5:43, 5:47 a 5:68 vSak formulace zesiluje
vysvétlovaci tlak na modely, podle nichz skutecné existujici Pisma jiz byla zcela nepouzitelnd nebo
neidentifikovatelna.

Sura 5:48 - musaddiq a muhaymin

Korén je oznacen jako potvrzujici a jako muhaymin nad drivéj$im Pismem. Muhaymin muze podle
lexikadlniho a exegetického rozhodnuti znamenat strazce, svédka, spravce nebo autoritativni instanci.

Debatné odolna odpovéd ma dveé drovné:
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jako padélek”.

2. 1 kdyZ se pripusti silné ¢teni ,autoritativni instance nad drivéj$im Pismem®, zlstdva epistemicka
otdzka: Jak mohli Zidé a kfestané poznat pravy obsah pred piijetim Kordnu a jakou nezévislou diikazni
hodnotu jejich Pismo jesté m4, rozhoduje-li vyhradné Koran, co je v ném pravdivé?

»Strazce predpoklada existujici dokument” je spravné, ale samo nestaci; soudce muze dokument zC¢asti
prijmout a z¢asti odmitnout. Silnéjsi namitka se proto tyka chybéjiciho postupu vybéru a ztraty
nezavislého potvrzeni.

Sura 5:68 - Zachovavat Téru a evangelium

Lidé Knihy nestoji na nicem, dokud nezachovavaji Téru, evangelium a to, co jim bylo zjeveno. To silné
hovori proti iplnému zmizeni nebo zasadni neidentifikovatelnosti.

Muslimsky vyklada¢ mtze ,zachovavat” vztdhnout k obsazenym proroctvim o Muhammadovi nebo k
pravému jadru. Pak vSak musi ukazat, kde tyto obsahy stoji a jak je rozpoznat nezavisle na
predpokladané pravdivosti Koranu.

Sura 7:157 - Muhammad ma byt nalezen v Pismech

Vers umistuje tvrzeny popis ,u nich” do Téry a evangelia. Bezprostredné potvrzuje dostupnost tohoto
tvrzeného popisu, nikoli automaticky kazdy jiny vyrok tychz textu.

Nejsiln&j$im pouzitim je pfimy textovy test: Zddné navrhované misto nelze vztdhnout k Muhammadovi
jen na zdkladé vzdalené podobnosti slov. Kontext, histori¢ti adresati, gramatika a obsah museji
souhlasit.

Sury 10:94; 16:43; 21:7 - Ctenéfi jako zdroje informaci

Suru 10:94 1ze chépat hypoteticky a omezené na pribéhy prorokt. Neni proto samostatnym dukazem
pravdivosti kazdého detailu Pisma. Kumulativné vSak ukazuje, Ze ¢tenari drivéjsiho zjeveni jsou alespon
v jedné relevantni oblasti moznymi informatory.

Al-Kitab a Ahl al-Kitab: dopliikovy sémanticky dukaz

Blok PPT o al-kitab poskytuje predevsim negativni sémanticky bod: al-kitab nemuze lexikalné
automaticky znamenat ,Koran“. Stira 19:30 nechava JeziSe fici, Ze mu Buh dal al-kitab; 3:64-65 oslovuje
Zidy a kiestany jako obce Pisma a jmenuje Téru a evangelium jako predisldmska zjeveni.

Bezpecny zavér: Slovni zéklad kitab mé vice referentt. Konkrétni identifikace musi vychazet z kontextu,
adresatu, sloves jako Cist/psat/soudit a historického stavu Pisem. Argument neprokazuje, ze kazdé
al-kitab znamend , Bible“; blokuje vSak pausalni rovnici ,al- kitab = Kordn”.

Doplneéni z 4:136: Vers rozlisuje knihu seslanou poslu od drive seslaného Pisma. Také to svédci pro
sémanticky relac¢ni, nikoli jednoreferencni pouzivani kitab.

Kumulativni evidence napri¢c Koranem podle Frosta

Frostiv Passage Index a jeho vyhodnoceni dopliuji jednotlivé verSe celkovym vzorcem:
18 vyskytl Téry v 16 versich;

* 12 zminek o evangeliu;

18 pouziti musaddiq v souvislosti s drivejSim Pismem a Sirsi skupina potvrzujicich mist;
« Sest formulaci ,co je u vas/nich”;

* trindct formulaci s bayna yadayhi;

* opakujici se oznaceni jako ,kniha“, ,vedeni”, ,svétlo”, ,pripomenuti“ a , Bozi kniha*“;

» mista odpovédnosti, viry, rozpoznani a informovani.
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Hodnoceni: Samotnd ¢etnost neprokazuje tplné potvrzeni. Celkovy vzorec vSak ¢ini méné
pravdépodobnou teorii, ze Koran vzdy mini jen ztracené originaly nebo blize neurcenou podmnozinu.

NerozliSovani a prikazy celistvosti

PPT zdUrazhuje zejména 2:85, 2:136 a 4:136. Spole¢né s 3:84 a 29:46 vznika dalsi otdzka konzistence:
Jak 1ze obecné pravidlo nerozliSovat vybérove mezi bozskymi zjevenimi spojit s pozdéjsim
apologetickym postupem pftijimat za pravé pouze ty drivéjsi ¢asti Pisma, které jiz souhlasi s Koranem?

Mez: Tyto verSe nedokazuji potvrzeni kazdé soucasti pozdéji vymezeného zidovského nebo
krestanského kdnonu. Zesiluji vSak epistemicky problém postupu vybéru zavislého c¢isté na Koranu.

Takzvané verse o zkazeni

Ctyfi mista s yuharrifina

Prislusnd mista jsou 2:75, 4:46, 5:13 a 5:41. Jejich kontexty hovori o urc¢itych skupinéch, slyseni,
prekrucovani, posouvani z kontextu, uzivani jazykl, skryvani nebo nespravném pouziti. Vyslovné
nefikaji, Ze Zidé a kiestané celosvétové nahradili cely text Téry a evangelia.

Zv1ast dulezité:
* Po 4:46 bezprostredné nasleduje 4:47, které potvrzuje ,co je u vas”“.
* 5:41 stoji v kontextu 5:43, kde je Téra nadale ,u nich” a obsahuje Bozi soud.

* 5:13-15 mluvi o zapominani a skryvani; skryvat 1ze jen néco, co v néjaké podobé existuje.

Sura 3:78

Vers rozliSuje mezi Knihou a tim, co lidé svymi jazyky predkladaji, jako by to ke Knize patrilo. To
bezprostredné odpovidd nespravné recitaci nebo faleSnému pripsani a neprokazuje globalni prepsani
samotné Knihy.

Sura 2:75-79

Vers 79 odsuzuje lidi, kteri néco ,,pisi vlastnima rukama“ a pak tvrdi, Ze to pochdazi od Boha. Text
vyslovné nerika:

* Ze napsané nahrazuje celou Téru;

* e se ucastni vSichni Zidé;

* Ze jsou dotceni krestané nebo evangelium;

* Ze uZ neexistuje spravnd Tora.

0ddil muZe mirit na vykonstruované nabozenské texty, fale$né vyklady nebo mistni praktiky. Frost
navrhuje spojeni s rabinskymi tradicemi; tuto identifikaci je t'eba oznacit za hypotézu, nikoli za nutny
doslovny obsah verSe. Rozhodujici je: 2:41 i 2:89, 91 a 101 v téZe kapitole naddle potvrzuji zjevené
bohatstvi existujici u adresatu.

Historicky vyvoj muslimskych nazora na zkazeni

Islamska tradice neni jednotnd. Jiz rané se objevuji ndzory zdlraznujici hlavné prekrucovani vyznamu,
falesny vyklad nebo mistni zmeény. Pozdé&jsi autori, zejména Ibn Hazm, zastavaji rozsahlejsi textové
zkazeni. Al-Tabariho, al-Raziho, al-Qurtubiho, Ibn Tajmiju a dalsi je nutné rozliSovat a nevtésnavat do
jediného schématu.

Pro historické zarazeni se hodi zejména Justus, Ibn Hazm, al-Ghazali a Ibn Tajmija; jejich pozice je treba
odlisit chronologicky i z hlediska dé&jin tradice.

* Camilla Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible;

e Martin Whittingham, A History of Muslim Views of the Bible;
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» Sabine Schmidtke, The Oxford Handbook of Islamic Theology a jeji prace o muslimské recepci Bible;
e Abdullah Saeed, , The Charge of Distortion of Jewish and Christian Scriptures”;
» Gordon Nickel, prace o ranych obvinénich z tahrifu.

Vécné bezpecny zaveér nezni, Ze zadny rany muslim nepredpokladal zménu textu. Zni: Samotny Koran
neformuluje jasné uceni o celosvétovém, uplném a pro své soucasniky nenapravitelném nahrazeni Tory
a evangelia; pozdéjsi tradice rozvinula ruzné modely vysvétlujici vhimané rozdily.

Doplnkova linie: Dhikr a nezménitelna slova

PPT spojuje 15:9 (,dhikr” je zachovén) s 21:7 (,lidé dhikru“), 21:48 (Mojzi$ a Aron dostavaji mimo jiné
dhikr) a 21:105. Déle uvadi 6:115 a 18:27 (,,nikdo nemlze zménit Bozi slova“).

Uzite¢ny bod: Kordn nepouziva dhikr a ,Bozi slova” vyhradné pro jediny textovy referent. Lze tak
zpochybnit pausalni tvrzeni, ze takovy jazyk zachovani se pojmové tyka pouze Koranu.

Rozhodujici omezeni: Ze stejné volby slov v riznych versich automaticky neplyne stejny referent ani
stejny druh zachovéni. 15:9 proto nelze vydavat za jediny deduktivni dikaz, ze kazdy rukopis Téry ¢i
evangelia musel zustat nezménén; rovnéz 6:115 a 18:27 lze rizné vztahovat na BoZi dekrety, zaslibeni
nebo slova zjeveni.

Doporuceni pro pouziti: Uzivat jako dopliikovou otdzku a vnitrokoranskou zkousku konzistence, nikdy
jako nosnou premisu dilematu.
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Cast IV - Historicka premostujici premisa P1.5

Proc je P1.5 nepostradatelna

Z ,Koran predpoklada bozsky obsah v existujicich Pismech” samo neplyne, ze pravé uktizovani nebo
vysoka christologie patfi k tomuto potvrzenému obsahu. Muslimsky protimodel maze rozliSovat:

* S: cely existujici Zidovsko-krestansky textovy korpus;
* D: v ném udajné zachovany bozsky podil;
* p: vyrok odporujici Koranu.

Muslim muze tvrdit, ze Korén potvrzuje D, zatimco p je sice v S, ale nikoli v D. To je logicky mozné. Je
proto treba navic prokazat:

1. ze kordnsky referent je historicky spojen se znamou textovou tradici;
2. 7Ze neexistuje nezavisly kandidat na jiny korpus Pisma odpovidajici islamu;

3. Ze sporné vyroky nejsou mistnimi nebo pozdnimi dodatky, nybrz napri¢ kulturami, jazyky a regiony
patri k predislamskému evangelijnimu korpusu;

4. 7e vybérové jadro bez nezavislého kritéria vyprazdnuje koranskou ovérovaci strategii.

Koranské identifika¢ni znaky
Frost shromazduje nékolik navzdjem nezavislych znaku:
» Téra je spojena s MojziSem, détmi Izraele, sobotou, pravnimi soudy a zndmymi pribéhy Tory.

» Evangelium je spojeno s JeziSem, jeho ucedniky, Zacharidsem, Janem Kititelem, podobenstvimi a
charakteristickymi evangelijnimi formulacemi.

e Téra a evangelium jsou chapany jako pisemné dohledatelné a jako vlastnictvi skute¢nych
nabozenskych obci.

 Koran pouzivéa latky z kanonickych textt i z pozdné antickych Zidovskych a kiestanskych tradic. To
ukazuje Sirokou obezndmenost s tehdejsim ndboZzenskym prostiedim, nikoli existenci izolované
alternativni tradice odpovidajici islamu.

Tyto znaky neprokazuji, Ze Koran definuje pozdé&ji presné vymezeny kanon o 66 ¢i 73 knihach. Cini viak
velmi pravdépodobnym, ze mifi na skute¢né znadmé tradice Téry a evangelia.

Historicka sebeidentifikace adresatu

,Lidé Knihy” oznacuje v koranském a rané islamském uzivani skutec¢né Zidy a kiestany. Frost
upozoriiuje na dulezity disledek:

 Sura 5:5 dovoluje pokrmy vlastniki Pisma a manzelstvi se Zenami z jejich kruhu.
 Stdra 9:29 se rovnéz obraci na skutecné vlastniky Pisma.

* Rané islamska praxe a ¢tyri sunnitské pravni skoly tim bézné rozumeély obvyklé zidovské a krestanské
obce, nikoli jinak nezndmou skupinu se zvlastnim Pismem odpovidajicim isldamu.

Kdo tvrdi, Ze ,lidé Knihy” byli vylu¢né vlastnici zmizelé alternativni Téry ¢i evangelia, musi vysvétlit,
pro¢ islamska pravni praxe a rand politicka setkdni presto za tyto skupiny pokladaly zndmé Zidy a
trojicni krestany.

Hodnoceni: Nejde o samostatny textovy diikaz, ale o silnou zkou$ku konzistence alternativni teorie
referentu.
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Hmotni svédkové Tory pred JeziSem a Muhammadem

U Tory je stav predavani zvlast dilezity, protoze Kordn predstavuje JeziSe jako jejiho potvrzovatele.
Relevantni svédkové jsou:

* svitky od Mrtvého more s texty Téry a dalSich casti hebrejské Bible datované pred JeziSovu dobu a

kolem ni;

* Tecka tradice Septuaginty, jejiz preklad Tory vznikl jiz pred krestanstvim;

- zidovské a krestanské citace a oddélené vétve predavani;

* Codex Vaticanus a Codex Sinaiticus ze 4. stoleti s rozsdhlymi ¢astmi Tory.

Leon Levy Dead Sea Scrolls Digital Library - Codex Sinaiticus - Codex Vaticanus [2] [3]

Velmi rané uplné nahrazeni by muselo predchézet témto svédkim. Pak je treba vysvétlit, pro¢ koransky

Jezis potvrzuje Téru, aniz jmenuje zcela jinou Toru, a procC se nezachovala zadna stopa této jiné verze.

[2][3]

Hmotni svédkové evangelii pred Muhammadem

Svédek

Opatrné datovani a rozsah

Dukazni hodnota

P52 / Greek P 457

P66 / P. Bodmer II

Codex Vaticanus

Codex Sinaiticus

Codex
Washingtonianus

Starosyrska
evangelia

Garimova evangelia

Paleograficky do 2. stoleti nebo do doby kolem
roku 200; ¢astiJ 18:31-33, 37-38. Manchester
Library upozornuje, Ze novéjsi vyzkum
uprednostiiuje spiSe datum blizko roku 200.
Oficialni digitalizat

Pozdni 2. nebo rané 3. stoleti; rozsahly Jantv
kodex. CSNTM

4. stoleti; obsahuje Téru a Ctyri evangelia.
Vatikanskd knihovna

Polovina 4. stoleti; nejstarsi iplné dochovana
novozakonni sbirka. Projekt partnerskych
knihoven

Pozdni 4. az rané 5. stoleti; Ctyri kanonicka
evangelia. Smithsonian

Oddélena Ctyri evangelia byla pravdépodobné
prelozena do syrstiny ve 4./5. stoleti; tradice
muZe mit star$i koreny. Syriaca.org

Etiopské evangelijni kodexy radiokarbonové
datované do pozdniho 5. az raného 7. stoleti.
Ethiopian Heritage Fund / oxfordsky kontext

Dokladéa janovské pasijové déni davno
pred islamem. Nevydévat za presné
datovani do let 100-150.

Doklada velkou cast Janova evangelia asi
Ctyti stoleti pred Muhammadem.

Spolecna identifikovatelna tradice Téry a
evangelia.

Primé prezkoumani Ctyr evangelii vCetné
christologie a pasiji.

Geograficky samostatny svédek Ctyr
evangelii.

Zvlast dulezitd pro syrsky mluvici Blizky
vychod; vyvraci predstavu, ze ustredni
vyroky nesou pouze velké recké kodexy.

Dalsi predislamska c¢i rané islamska
africkd evangelijni tradice.

Argument nezni: ,Kazdé jednotlivé misto je dochovano v kazdém rukopisu.” Zni:

Ctyti evangelia a jejich ustfedni vyroky o JeZiSové postaveni, smrti a vzkii$eni byly ddvno pred
Muhammadem rozsiteny v nékolika jazycich a regionech. Zadn4 predislamské textova tradice misto
toho nenabizi evangelium odpovidajici isldmu, v némz JeziS vystupuje jen jako koransky prorok a neni

ukrizovan.

Proc je celosvétové uplné nahrazeni historicky krajné nepravdépodobné
Univerzalni zkazeni by muselo vysvétlit:

1. jak oddélené zidovské a krestanské obce koordinované zmeénily své texty;
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2. jak se stejny zakladni obsah objevil v feckych, syrskych, latinskych, koptskych, arménskych,
gruzinskych a etiopskych tradicich;

nebo ji nepouzily proti sobé;

4. proc¢ se nedochoval Zadny rukopis, citat, liturgickd stopa ani retézec predavani idajného
alternativniho textu;

5. pro¢ Koran presto bez varovani odkazuje na tehdejsi Pisma.
Spravny zaver neni ,logicky nemozné*“, nybrz:

historicky nedolozené, vuci celé dochované evidenci ad hoc, mimoradné nepravdépodobné a udrzitelné
pouze stale dalSimi pomocnymi predpoklady.

Rana krestansko-muslimska a muslimska svédectvi
Frost doplinuje hmotnou evidenci déjinami recepce:

e Jan Damassky jiz znd argument, ze muslimové prijimaji proroky, ale odporuji jejich predanym vyrokim
o Kristu.

zkazeni.

» Presné historické pripsani korespondence Lea a ‘Umara je sporné, ale v kazdém pripadé jde o raného
svédka sporu o Ctyri evangelia, proroctvi o Muhammadovi a zkazeni.

» Hadithové tradice vypravéji o prineseni svitku Tory, o pravnim mistu, které obsahoval, a jeho
skryvani.
Tato svédectvi maji riznou silu a nelze je nekriticky chépat jako primé protokoly uddlosti. Jejich

kumulativni hodnota spociva v tom, ze rané debaty predpokladaji skutec¢na zidovska a krestanska Pisma
a nepredkladaji jasné identifikované alternativni isldmské evangelium.
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Doplinkové hadithové doklady konkrétniho pouziti Pisma

Sunan Abi Dawud 4449. Ve zpraveé o zidovském pripadu cizolozstvi nechdavd Muhammad prinést
konkrétni Téru a rika: , Vérim v tebe a v toho, kdo té seslal.” Zprava tedy spojuje pritomny text Tory s
bozskym sesldnim. Sunnah.com uvadi hodnoceni tradice jako hasan podle al-Albaniho.

Arabské znéni kliCové formule:
A5l g5 o edal

Dukazni hodnota: Silny rané islamsky tradi¢ni doklad proti tvrzeni, ze skutecny text Téry byl pro
Muhammada v zdsadé jen bezcennym lidskym padélkem. Sdm nezarucuje bezchybnost kazdého radku

Tory.
Sunan Abi Dawud 4736. ‘Amir b. Shahr vypravi, Ze u neguse jeho syn precetl vers z evangelia; na jeho

smich negus odpovédél: ,Smeéjes se Allahovu slovu?” Sunnah.com uvadi klasifikaci sahih podle
al-Albaniho. Protoze vyrok pochdazi od neguse a moderni hodnoceni isnddu neni zcela

jednotné, zustava to druhotnym dopliitkovym dokladem. Arabské znéni klicové formule:
Salll o¥5 8o sl

Metodicka mez: Hadithové zpravy jsou svedectvim tradice, nikoli modernimi stenografickymi protokoly.
Jejich hodnota zde spoc¢iva v rané isldmském vniméni konkrétnich textl Téry a evangelia, nikoli v
samostatném textovékritickém dikazu Uplného zachovéni.
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Cast V - Dukaz ustifednich protikladnych vyrokt P2

Cil a urovné dukazu

P2 nevyzaduje vlastnictvi autografl. Staci ukazat:

1. Sporné vyroky prokazatelné stdly v evangelijni tradici ddvno pred Muhammadem.
2. Nebyly omezeny na jediny pozdni jazyk, region nebo rukopis.

3. Koran o témze predmétu zastava neslucitelny vyrok nebo narokuje obsah, ktery v odkazovanych
Pismech nelze nalézt.

Priklady jsou razeny podle sily.

Zakladni dukaz A: JeziSovo ontologické postaveni

Predislamsky evangelijni text

Jan 1:1 prisuzuje Logu bozské byti; Jan 1:14 oznacuje tento Logos za toho, ktery se stal télem. Jan 20:28
nechéva Toméase oslovit JeziSe ,m0j Pan a muj Bah”.

Codex Sinaiticus, Jan 1 - Codex Sinaiticus, Jan 20:28 [2]

Koranska protipozice

Stra 5:72 odmita pripsani bozstvi Mesiasi; 4:171 jej oznacuje za posla, varuje pred ,tremi” a odmita
bozské synovstvi. Stra 5:75 zdUraziuje lidské prijimani potravy u JeZiSe a Marie.

Sura 5:72-75 - Stura 4:171 [2]

Presna logicka forma

Neformulovat:

Evangelium: ,Jezi$ je celé bozstvi neboli Otec.”
Nybrz:

 Evangelium: Vtéleny Logos méa bozské postaveni neboli bozskou podstatu; Jezi$ je oslovovan , muj
Bah“.

» Koran: Pripsani bozstvi Mesiasi je odmitnuto jako nevéra; Jezis je zarazen jako posel v rdmci prisne
netrojicniho modelu zjeveni.

* Oba modely zastavaji neslucitelné vyroky o JeziSové ontologickém postaveni.

Tato forma predchézi zaméné ,Jezi$ je Buh“ s ,Jezi$ je Otec” nebo ,Jezi$ je celd Trojice”.

Zakladni dukaz B: JeziSovo ukFizovani a smrt

VSechna cCtyri evangelia dosvédcuji JeziSovo ukrizovani a smrt v predislamskych textovych svédcich:
* Matous$ 27

e Marek 15 [2]

e Lukas 23 [2]

e Jan 19 [2]

Stra 4:157 1ikéa: ,Nezabili jej a neukrizovali jej“ a pokracuje zdanim, pochybnosti proucich se a
JeziSovym vyvySenim.

Sura 4:157
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Proti tradi¢nimu vykladu neuk¥Fizovani

» Evangelia: JeziS byl ukrizovan a zemrel.

* Tradi¢ni isldmsky vyklad: S&m Jezi§ nebyl ukrizovan ani zabit.
* Obé historicka tvrzeni nemohou byt soucasné pravdiva.

Unik pfes ,, Rimany*“

Minimalistické ¢teni miiZze tvrdit, Ze 4:157 popird jen to, Ze JeZiSe sami zabili ,Zidé“; Rimané jej presto
mohli ukrizovat. Tim se tento konkrétni rozpor oslabuje.

Cena:
» Opousti se tradi¢ni vyklad ndhrady ¢i neukiiZzovani.
» Vyroky o pouhém zdéani, nevédéni a vyvysSeni potrebuji nové vysvétleni.

» Nezavisly christologicky dlikaz zustava.

Silny doplinkovy dukaz C: Bih jako Otec

Toéra oznacuje Boha za Otce Izraele, napriklad v Deuteronomiu 32:6, a evangelium pouziva otcovsky
jazyk pribézné véetné JeziSova vztahu k Otci.

Kordn odmita vyroky o lidech jako Bozich détech a popird bozské synovstvi. Je pritom nutné rozliSovat
biologické plozeni od ontologického ¢i vztahového synovstvi.

Hodnoceni: Silny kumulativni protiklad, ale exegeticky slozitéjsi nez Jan 1:1/20:28. Nepredkladat jako
argument biologického plozeni.

Silny doplikovy dukaz D: Muhammad v Téfe a evangeliu
Stra 7:157 tvrdi dohledatelny popis Muhammada. Obvyklymi kandidaty jsou:

* Deuteronomium 18;

e Jan 14-16 a Paraklét;

* Izajas 29;

. Izajas 42;

* Pisen pisni 5:16.

Kazd4 identifikace musi odpovidat literarnimu kontextu, mluvéimu, adresatim, gramatice a popsanym
vlastnostem. Pouhéa zvukovéa podobnost nebo obecna zminka o prichazejicim poslu nestaci.

Selzou-li navrzend mista, jde o primy omyl kordnského naroku na dohledatelnost. Tento argument
nepotrebuje zavér, ze 7:157 potvrzuje kazdy dalsi evangelijni vyrok.

Dopliikové, nikoli nosné oblasti rozpora u Frosta
Frost dale probira:

* prikaz k boji v 9:111, ktery ma byt zdvazny jiz v Tére a evangeliu;

» Bozi lasku ¢i neldsku k nevéricim;

* nebe, peklo a predstavy o manzelstvi v posmrtném Zivoté;

* 0dli$né pribéhy proroku;

» pozdné antické zidovské a syrsko-kiestanské vlivy.

Tyto oblasti mohou posilit kumulativni argument. Nemely by nést jeho jadro, protoze oteviraji dalsi
otazky kdnonu, metafory, abrogace, teologické systematiky a literarni zavislosti. Nejsilnéjsi debatni
poradi zustava:
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1. JeziSovo ontologické postaveni;
2. tradicni vyklad neukriZzovani;
3. nedohledatelny Muhammaduv popis;

4. teprve potom dalsi narativni nebo teologické rozdily.

Proc textové varianty neodstranuji P2

Biblické rukopisy obsahuji skutecné varianty. Argument nevyzaduje jejich nepritomnost.

» Ukrizovani stoji ve vSech Ctyrech evangeliich a nezavisi na jediném textovekriticky nejistém radku.
e Jan 1:1 a 20:28 stoji v predisldmskych textovych svédcich.

* Dlouhy zavér Marka neni potreba.

« 74dna zndma rand varianta na relevantnich mistech nenabizi isldmu odpovidajici alternativni text
»Jezis nebyl uktizovan“ nebo ,Logos nebyl bozsky“.

Namitajici proto musi dolozit nejen varianty, nybrz predisldmskou textovou formu odstranujici pravé
Ustredni protikladné vyroky a historicky identifikovatelnou jako kandidata na koranské evangelium.
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Cast VI - Uplny katalog muslimskych tnikovych
cest a odpovedi

Skupina A - Které Pismo je minéno?

1. ,,Koran nepotvrzuje celou dnesni Bibli.“

Odpovéd: Spravné. Koran nedefinuje moderni celkovy kdnon. Argument potiebuje pouze
identifikovatelnou tradici Téry Ci evangelia a alespon jeden ustredni konflikt. Hodnoceni: Zasahuje prilis
Sirokou verzi, nikoli jadro.

2. ,,Potvrzeny jsou pouze puvodni Téra a pavodni Injil.“

Odpovéd: To vysvétluje bozsky puvod, nikoli funkce vztazené k pritomnosti: ,u nich”, ,v ni“, soudit,
zachovavat a nalézat. Vylu¢né ztraceny original tyto funkce nemuze plnit. Hodnoceni: Selhava jako
uplné vysvétleni; logicky mozné jako rozliSeni plivodu a pozdéjsiho textu.

3. ,Injil byl dan Jezisi; ¢tyFi evangelia byla pozdéji napsana o Jezisi.“

Odpovéd: Namitka ukazuje skutecny pojmovy rozdil. Kordn vsak predpokladd, ze tento Injil 1ze pozdé&ji
pisemné nalézt u krestant. Historicky euangelion/Injil oznacuje poselstvi i jeho pisemnou evangelijni
podobu. P1.5 musi ukazat, proc je ¢tvera evangelijni tradice nejlepsim historickym referentem.
Hodnoceni: VyZaduje premostujici premisu, ale nevyvraci ji.

4. , Zivotopisna vypravéni nemohou byt zjevenim danym Jezisi.“

Odpoveéd: Zjeveni v abrahamovskych tradicich nemusi sestdvat vylucné z doslovné reci prijemce zjeveni.
Téra i Koran obsahuji zivotopisnou latku o svych prorockych prijemcich. Navic sém Koran parafrazuje
evangelijni vypravéni. Hodnoceni: Zadny nutny vyluéujici dtvod.

v

5. ,Pravym Injilem jsou pouze pfima JeziSova slova v evangeliich.”

Odpovéd: Pak je treba nezavislé kritérium, kterd JeziSova slova jsou autenticka a bozska. Prima JeziSova
slova navic sama obsahuji predpovédi ukrizovani, otcovsky jazyk a vysoké vlastni naroky. Hodnoceni:
Problém presouvd, ale neresi.

6. ,,Injil je v jednotném cisle; nemohou byt minéna ctyfi evangelia.”

Odpovéd: ,Evangelium* historicky oznacuje jedno poselstvi a muze slouzit jako kolektivni pojem pro
¢tyti evangelia. Ctyti zpravy o jednom evangeliu nejsou gramatickym rozporem. Tatian je spojil v
Diatessaronu jiz ve 2. stoleti. Hodnoceni: Selhava jako gramatické vylouceni.

7. ,Kitab znamena nebesky predpis, ne fyzickou knihu.“

Odpovéd: Pojem muze mit nebeské i pozemské referenty. Relevantni kontexty navic mluvi o ¢teni, psani,
skryvani, vlastnéni a souzeni. Cisté transcendentni objekt tyto ¢innosti nevysvétluje. Hodnoceni:
Sémanticky spravné, ale nedostatecné.

8. ,,V Hidzazu existovala zvlastni Tora nebo evangelium odpovidajici islamu.“

Odpoveéd: Chybéji rukopis, citat, seznam obsahu a retézec predavéni. Teorie navic musi vysveétlit, proc
skute¢ni Zidé a troji¢ni kirestané plati v islamské pravni praxi za vlastniky Pisma. Hodnoceni: Logicky
mozné, historicky ad hoc.

9. , Téra a evangelium jsou jen metonymické nazvy ¢asteéné zkazenych texta.“

Odpovéd: Metonymie je moznd, ale je nutné ji zduvodnit z kontextu. Kladné predikaty, soudni funkce a
naroky dohledatelnosti svédci proti pouhému prazdnému zdvorilostnimu oznaceni. Hodnoceni: MoZné
jako dil¢i model; bez kritéria vybéru nedplné.
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10. ,,,Co je u vas/nich‘ potvrzuje pouze néco z jejich vlastnictvi.“

Odpovéd: Nikdo by z toho nemél vyvozovat ,kazdy predmét nebo text v kirestanském vlastnictvi“.
Literdrnim referentem je zjevené bohatstvi identifikované predtim nebo poté. Které jeho ¢ésti jsou
potvrzeny, zustdva rozhodujici otdzkou. Hodnoceni: Zasahuje plnou formulaci, nikoli pritomny
referent.

11. ,,Bayna yadayhi znamena pouze ¢asové ,pred nim‘.“

Odpovéd: I pri pripusténi tohoto prekladu zustavaji ,u vas“, ,u nich”, ,¢étou”, ,v ni, ,sudte” a ,nalézaji
ho v ni“. Argument by nikdy nemél stat jen na doslovném obratu ,, mezi jeho rukama*”. Hodnoceni: Zadny
Unik z kumulativni evidence.

12. ,Koransti vlastnici Pisma byli jini kFestané a Zidé nez historicky znami.“
Odpovéd: Pak vyzaduji vysvetleni 5:5, 9:29, rand manzelstvi, pravni Skoly i celé rané isldmské zachazeni
se skuteCnymi zidovskymi a krestanskymi obcemi. Hodnoceni: Historicky mimotradné slabé.

Hlavni odkazy: Avery/Jake, s. 11-13, 54, 57, 64-65; , Islamisches Dilemma.pdf“, s. 1047-1063,
1575-1586; Frost, PDF s. 42-46.

Skupina B - Co znamena ,,potvrzovat“?

13. ,,Kordan potvrzuje pouze obecna ustredni témata.“

Odpovéd: Obecné potvrzeni musi zahrnovat alespon ustredni témata. Uktizovani, spasny vyznam,
JeziSova totoznost a BoZi otcovstvi nejsou okrajovymi detaily evangelia. Vymezi-li se ,jadro” vyhradné
jako ,to, s ¢im Koran souhlasi”, stava se potvrzeni sebereferen¢nim. Hodnoceni: Jedna z nejsilnéjsich
unikovych cest; pfimému rozporu se vyhyba jen oslabenim nezdvislé dukazni hodnoty.

14. ,, Tasdiq znamena naplnit, ucinit pravdivym nebo opravit.“

Odpovéd: Naplnéni a pravni vyvoj mohou vysvétlit zmény. Bez pozitivniho zduvodnéni z toho neplyne, Ze
historicky vyrok je ,potvrzen” svym popienim. Hodnoceni: Sémanticky mozné, ale nikoli volna licence
pro kazdy protikladny vyrok.

15. ,,Muhaymin ¢ini Koran opravovatelem drivéjSich Pisem.“

Odpovéd: Muhaymin mlZe vyjadfovat silnou autoritu, ale samo neznamena , textovy kritik”. I pri
maximalnim autoritativnim ¢teni zUstéva ztrata funkce: Drivéjsi Pismo nemuze Kordn nezavisle ovérit,
jestlize Kordn sam stanovi, co v ném plati. Hodnoceni: Muze hdjit vnitini konzistenci, ale vzdava se
vneéjsi potvrzujici hodnoty.

16. ,,Rozdily jsou zamérné bozské opravy.“

Odpovéd: Koran musi tuto opravnou funkci oznacit a dodat kritérium. Jinak se teorie stava
nefalsifikovatelnou: Souhlas plati jako potvrzeni, rozpor jako oprava. Hodnoceni: Logicky myslitelné,
metodicky kruhové nebo nefalsifikovatelné.

17. ,,Potvrzuji se pouze proroctvi o Muhammadovi.“

Odpovéd: Kordn na to vyslovné neomezuje vSechny potvrzujici formule. Tvrzené proroctvi navic musi
byt skutecné dohledatelné v predislamskych textech. Hodnoceni: Namisto feSeni vytvari primy textovy
test.

18. ,,Koran potvrzuje bozskou ¢ast D uvnit¥ vétsiho textového korpusu S.“

Odpoveéd: Tento model je formalné bezrozporny. Potrebuje vS§ak nezavisly postup urcujici D. Bez néj
neni prikaz vlastnikim Pisma prakticky urcen ani jejich Pismo nezavislym potvrzenim. Hodnoceni:
Logicky mozné, epistemicky netuplné.

Obsah 23



CHRISTOlogisch - Islamské dilema

19. ,,Pro vnitrni konzistenci smi muslim pouzivat Koran jako nejvyssi kritérium.“

Odpovéd: Spravné. Nejde automaticky o formalni kruh, héaji-li se pouze vnitini bezrozpornost.
Neodpovida to vSak na koransky narok uvadeét drivéjsi Pismo jako potvrzeni nebo zdklad rozpoznani.
Hodnoceni: Opravnéna nadmitka proti prilis rychlému obvinéni z kruhovosti; cenou je ztrata nezavislého
ovéreni.

20. ,,Spravné vylozena evangelia neuci ani Trojici, ani Kristovo bozstvi.“

Odpovéd: Jednotlivé krestanské formule nelze anachronicky véitat do kazdého mista. Presto Jan 1:1/14,
20:28, JeziSovo odpousténi hricht, pravomoc a uctivani dokladaji ontologické postaveni presahujici
korédnského pouhého posla. Hodnoceni: Je treba odpovédét textové, nikoli jen dogmaticky.

21. , Dilema nepravem pozaduje doslovnou kopii.“

Odpovéd: Ne. PoZzaduje se bezrozpornost u spolecneé tvrzenych historickych nebo teologickych
skutecCnosti, nikoli totozné znéni nebo totozny zdkon. Hodnoceni: Slamény pandk proti upresnéné verzi.

Hlavni odkazy: ,Islamisches Dilemma.pdf”, s. 44-47, 1434-1452, 1583-1584; Avery/Jake, s. 20-22,
38-39; Frost, PDF s. 49-68.

Skupina C - Zkazeni a predavani

22. ,Sury 2:79, 3:78, 4:46 a 5:13 uci falSovani textu.”

Odpovéd: Mista popisuji ur¢ité skupiny a konkrétni jednani. Zddné neformuluje celosvétové nahrazeni
vSech texth Tory a evangelia. 3:78 vyslovné rozliSuje Knihu od fale$ného podéni. Hodnoceni: Doklada
zneuziti nebo ¢astec¢nou manipulaci, nikoli iplnou ztratu.

23. ,2:79 vyslovné rikd, ze lidé napsali Knihu vlastnima rukama.“

Odpovéd: Vers odsuzuje vykonstruované texty a faleSné pripsani Bohu. Neidentifikuje produkt
jednoznacéné s celou Térou, neuvadi globélni prosazeni a v kontextu se netykd textll evangelii.
Hodnoceni: Nejsilnéjsi mozné misto o textovém zkazeni, ale pro uplné zfalSovani nedostatecné.

24. ,Tahrif je jen prekrucovani vyznamu.“

Odpovéd: To dobre souhlasi s kladnymi misty o Pismu a podporuje tezi, Ze text byl nadale pritomen.
Neresi vsak skute¢ny obsahovy protiklad mezi Kordnem a evangelijnim textem. Hodnoceni: Oslabuje
tezi textového zkazeni, nikoli P2.

25. , Textové varianty, vznik kanonu a apokryfy dokazuji zménu.“

Odpoveéd: Dokazuji procesy predavani a vymezovani, nikoli nahrazeni ustredniho evangelijniho
poselstvi. Relevantnim testem je, zda rana varianta odstranuje sporné vyroky. Hodnoceni: Zasahuje
naivni nepritomnost variant, nikoli historické jadro argumentu.

v v s

26. ,,Pred knihtiskem mohli knézi nékolik malo exemplaru snadno zménit.“

Odpovéd: Texty existovaly jiz rané v riznych regionech, jazycich a soupericich obcich. Mistni zména
nemeéni rukopisy v jinych cirkvich a zemich. Hodnoceni: Historicky nedostatecné.

27. ,Ke zkazeni doslo hned pfi prechodu od ustniho k pisemnému predavani.“

Odpovéd: Mozné jako pouhd hypotéza, ale bez drivéjSiho textu ¢i alternativni tradice odpovidajicich
islamu. Historicky problematizuje JeziSovo poslani a korédnské potvrzeni jeho nasledovnikt. Hodnoceni:
Logicky mozné, bez evidence.

28. ,,Bih smél nechat dfivéjsi ¢asové omezena Pisma zaniknout.“

Odpovéd: Casové omezeny pravni fad mlize skondit. To nevysvétluje, pro¢ Koran pozdéji odkazuje na
tato Pisma jako na existujici zdroje soudu a rozpoznani. Hodnoceni: Zaddna uplné uinikové cesta.

Obsah 24



CHRISTOlogisch - Islamské dilema

29. ,,Nikdo nemuize zménit Bozi slova“ se tyka pouze Koranu, dekretu nebo zaslibeni.

Odpovéd: Zakladni diikaz na této vété nezavisi. I kdyby uzky vyklad platil, zistavaji kladné funkce Pisma
a historické predavani. Hodnoceni: Pro nejsilnéjsi verzi irelevantni.

30. ,V 7. stoleti existovaly spravné a nespravné verze vedle sebe; spravné se pozdéji
ztratily.”

Odpoveéd: Pak je nutné predloZit alespon jednu spravnou verzi, citat nebo stopu. Teorie predpoklada
potrebny text pravé tam, kde jej Kordn potrebuje, a pak jej nechdva beze stopy zmizet. Hodnoceni:
Hypotéza ad hoc.

31. ,,Pravé Pismo bylo vSude nahrazeno jiz velmi rané.“

Odpovéd: Byly by nutné doklady drivéjSiho textu, mechanismu nahrazeni, geografického rozsireni a
motivu. Existuji pouze svédkové udajné faleSné tradice. Hodnoceni: Logicky ne nemozné, historicky
krajné slabé.

v

32. ,Nemame autografy ani fetézec predavani az k Mojzisi nebo Jezisi.“

Odpovéd: P2 netvrdi vlastnictvi autografl. Pt4 se, kterd textova forma hmotné existovala pred
Muhammadem. Pro tuto otdzku jsou predislamské rukopisy bezprostredné relevantni. Hodnoceni:
Posouva cil dukazu.

33. , Krestansti u€¢enci sami priznavaji, ze Bible je zkazena.“

Odpovéd: Textova kritika dokumentuje varianty; ,zkazeni” muze mit mnoho vyznamu. Z variant
neplyne, Ze Ustredni vyroky byly vlozeny az po Muhammadovi nebo Ze existoval ptivodni text
odpovidajici islamu. Hodnoceni: Ekvivokace mezi variantami a teologickym uplnym nahrazenim.

Hlavni odkazy: ,Islamisches Dilemma.pdf”, s. 872-893, 1047-1063; Avery/Jake, s. 57, 63-65; Frost, PDF
s. 68-71, 93-101.

Skupina D - Uniky pfes verse, gramatiku a zakon

34. ,,Sura 10:94 je jen hypoteticka; Muhammad nepochyboval.“

Odpovéd: Neni rozhodujici, zda Muhammad skutecné pochyboval. Hypoteticky dovolené dotazovani
predpokladéa spolehlivost v prislusné oblasti. Hodnoceni: Omezeni, nikoli Gplné vyvraceni.

35.,10:94 se tyka pouze pfibéhu proroki.“

Odpovéd: To lze pripustit. Proto se 10:94 pouziva jen kumulativné, nikoli jako dukaz kazdé christologie.

Hodnoceni: Zasahuje prepinani, nikoli omezeny zaveér.

36. ,Dotazovani jsou pouze viastnici Pisma obraceni k islamu.“

vvvvvv

Pisma. Hodnoceni: Dodate¢ny predpoklad bez reseni otazky reference.

37. ,Shoda muze Koran potvrdit; neshoda jej nemusi vyvracet.“

Odpovéd: Jako pouha asymetrickd indicie je to logicky mozné. Pak vSak drivéjsi Pismo nelze vydavat za
obecny dukaz kontinuity. Pfi vyslovném naroku potvrzovat totéz zjeveni vyzaduji ustfedni protikladné
vyroky vysveétleni. Hodnoceni: Oslabuje deduktivni, nikoli abduktivni narok.

vs o rwv

38. ,,5:47 popisuje pouze nékdejsi ucel evangelia.”

Odpovéd: Kanonické Hamzovo ¢teni dovoluje tcelovou konstrukci; vétSinové cteni je prikazem. Obé
predpokladaji schopnost evangelia slouzit soudu, lisi se vsak ¢asovym pouZitim. Hodnoceni: Opravnéna
kvalifikace; nezamlcovat jako neexistujici.
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39. ,,5:43 potvrzuje jen jednotlivy pravni soud.“

Odpovéd: Vers jisté potvrzuje alespon jeden existujici bozsky soud. Nevyplyva z toho Uplna spolehlivost.
Spolecné s ostatnimi misty vSak vyvraci iplnou nepouzitelnost. Hodnoceni: Opravnéné omezeni;
formulovat P1 primérené uzce.

40. ,,5:68 znamena jen nasledovat proroctvi o Muhammadovi.“

Odpovéd: Pak je nutné tato proroctvi textove identifikovat a kontextové prokazat. Jinak odpoved
predpoklada to, co mé ukazat. Hodnoceni: Vytvari primy ovérovaci test.

vvvvvv

Odpovéd: Ano. Zménu zakona je treba rozliSovat od popreni historickych udélosti nebo ontologickych
vyrokl. Hodnoceni: Zasahuje jen chybné ztotoznéni prava a historie.

42. ,Jezis potvrzuje Téru a presto méni zakony; podobné smi Koran opravovat.“

Odpovéd: Sura 3:50 hovori o dovoleni drive zakdzanych véci. To ukazuje zménu prava, nikoli obraceni
vyroku o tom, zda byl Jezi$ ukfiZovan nebo jaké mé postaveni. Hodnoceni: Zddnd analogie pro ustfedni
historické a ontologické vyroky.

43. ,5:49 a islamské pravo cini Koran jedinou pravni autoritou.“

Odpovéd: Pro Muhammada a muslimskou obec mize Koran mit normativni autoritu. To neodstranuje
predchozi vyroky o funkcich Pisma jinych obci ani narok historické kontinuity. Hodnoceni: Pravni
hierarchie neni ucenim o textovém zkazeni.

Hlavni odkazy: ,Islamisches Dilemma.pdf”, s. 881-890, 1097-1111, 1204-1208, 1423-1425; Avery/Jake,
s. 7-10, 35-37, 69-70; Frost, PDF s. 56-63.

Skupina E - Obsahové protinamitky

44. ,, Koran odmita jen biologické synovstvi.*

Odpoveéd: Nékteré verse pouzivaji biologickou polemiku a ki'estané neuci sexuélni plozeni Boha. Proto
neargumentovat biologickym synovstvim. Silnéjsi protiklad se tyka bozské podstaty, uctivani, pravomoci
a ,muj Buh“. Hodnoceni: Zasahuje nepiesnou kiestanskou polemiku, nikoli ontologicky konflikt.

45. ,Zidé Jezise neukfizovali; udélali to Rimané.“
Odpovéd: Cteni zamérené vyhradné na pachatelstvi mliZze oslabit konkrétni rozpor ukfiZzovani. Vzdava

se tradi¢niho vykladu neuktiZovani a christologii ponechava nedotéenou. Hodnoceni: Casteéné spésné
proti neopatrné podobé.

46. , Koran kritizuje pouze vyroky kfestanu, nikoli evangelijni text.“

Odpovéd: Prave to zostruje problém vysvétleni: Kritizované nauky prokazatelné stoji v evangeliich.
Pripisuje-li je Kordn vyhradné lidem, zi'ejmé jejich pisemny puvod neuznava nebo nezna. Hodnoceni:
Z&adny Unik, nybrz mozné vysvétleni omylu.

47. ,Muhammaduv popis byl z Pisem odstranén.“

Odpovéd: Chybéji drivéjsi textovi svedkové s odstranénym mistem. Tvrzeni musi uvést, kdy, kde a v
kterych navzdjem nezavislych tradicich k odstranéni doslo. Hodnoceni: Historicky nedolozené.

48. ,, Kazda odchylka je umysinou obnovou pravdy.“

Odpoveéd: Bez vnéjsiho kritéria nelze tento model odliSit od omylu autora Koranu. Dokéaze vysvétlit
jakoukoli moznou situaci evidence, a je proto nefalsifikovatelny. Hodnoceni: Obranné tvrzeni misto
vysvétleni.
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Skupina F - Tradice, rétorika a protiutoky

49. ,Rozhoduji hadithy, salaf a tafsir; dilema zasahuje jen koranisty.“

Odpovéd: Pozdéjsi zdroje jsou relevantni pro islamsky vyklad, ale nejsou navzajem jednotné a nemohou
libovolné predefinovat diivéjsi koransky text. Zdkladni argument za¢inad primarnim zdrojem uznavanym
vSemi Skolami. Hodnoceni: Tradice muze dodat modely, ale nevytvori chybéjici historické alternativni
Pismo.

50. ,,Akademicka vétSina cte Koran jako obvinéni z textového zkazeni.“

Odpovéd: Takovou jednotnou vétsinu nelze predpokladat. Odborna literatura rozliSuje prekrucovani

Vv

argumenty. Hodnoceni: Nespecifikované tvrzeni autority.

51. , Koran je poeticky a mnohoznacny; doslovni ¢tenari jej nechapou.“

Odpoveéd: Rétorika a mnohoznacnost jsou skute¢né. Neospravedliuji kazdy dodatecny vyznam. Vyklad
musi vysvétlovat gramatiku, kontext, paralelni mista a historické adresaty. Hodnoceni: Metodické
upozornéni, nikoli samostatna tinikova cesta.

52. , Kfestané maji vlastni dilemata a biblické rozpory.“

Odpoveéd: I kdyby protiutok platil, islAmsky narok by tim nebyl vyjasnén. Pravdivost kritiky nezavisi na
bezchybnosti kritika. Hodnoceni: Tu quoque nebo zména tématu.

rv

53. ,, Kfestan nese dikazni bfemeno nepfreruseného retézce k Mojzisi nebo Jezisi.”

Odpoveéd: Pro krestanskou inspiraci mohou vznikat Sirsi otdzky. Isldamské dilema pottfebuje pouze
doklad, které texty existovaly pred Muhammadem a na kterd Pisma Koran odkazoval své soucasniky.
Hodnoceni: Smésuje ruzné cile dukazu.

Hlavni odkazy: ,Islamisches Dilemma.pdf“, s. 1418-1458, 1575-1586; Avery/Jake, s. 31-39, 64-68;
Frost, PDF s. 63-101.
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Cast VIl - Meze a debatni praxe

Meze argumentu

Zadny historicky argument nemtize uplné vyloudit pouhou logickou moznost, Ze:
« existoval zcela ztraceny text;

» kazdéa dochovana tradice byla zménéna jiz pred nejranéjsimi svédky;

» Kordn potvrzuje jen neviditelnou podmnozinu;

» Buh uréuje vybér této podmnoziny pouze pozdéjsim Kordnem.

Takové moznosti vSak nejsou dobrym vysvétlenim jen proto, Ze je lze bezrozporné formulovat. Odolné
vysvétleni musi navic mit evidenci, predpovédni silu, jednoduchost a nezavislou ovéritelnost.

Spravné konec¢né hodnoceni proto zni:

Islamské dilema neni bezpredpokladovym matematickym dikazem proti kazdé logicky konstruovatelné
isldmské teorii. Je velmi silnym vnitrokoranskym, historickym a epistemickym argumentem, ktery
vyvraci obvyklou tezi iplného zfalSovani a naro¢néjsi castecné Ci ztratové teorie zatézuje znac¢nymi
nedolozenymi dodatec¢nymi predpoklady.

Pét vodicich otazek pro debatu
1. Kterou konkrétni Téru a které konkrétni evangelium mini Kordn v 5:43, 5:47, 5:68 a 7:157?
2. Ktery predislamsky rukopis nebo tradice dokldda jiné evangelium odpovidajici isldmu?

3. Podle jakého na Koranu nezavislého kritéria se rozhoduje, ktera mista existujicich evangelii jsou
bozska?

4. Kde presné stoji Muhammaduv popis tvrzeny v 7:157 a unese kontext tuto identifikaci?

5. Jestlize pouze Koran rozhoduje, ktera biblickd mista jsou pravdiva, v jakém nezavislém smyslu pak
drivéjsi Pismo jesté potvrzuje Koran?

Dvanact vyzev z PPT - v odolné verzi

1. Odkazuje-li 5:47 krestany na evangelium, ktery text nebo obsah identifikovatelny v 7. stoleti mohl
prikaz prakticky splnit?

2. Potvrzuje-li se jen ,pravé jadro” existujicich evangelii, které konkrétni verSe k nému patti a jaké na
Kordnu nezavislé kritérium o tom rozhoduje?

3. Byl-li pravy Injil jinou ztracenou knihou, kde je rukopis, citat, popis obsahu, retézec predavani nebo
jakdkoli historicka protistopa?

4. Rik4-li 7:157, Ze Muhammada lze nalézt v Tére a evangeliu, které predislamsky doloZené misto je
minéno a odpovida gramaticky, historicky a kontextové?

5. Predpoklada-li 5:43 konkrétni Téru ,,u nich” s Bozim soudem, pro¢ by tentyz skutecny textovy korpus
zasadne uz nemeél obsahovat identifikovatelné bozské zjeveni?

6. Chépe-li se muhaymin v 5:48 jako korektiv, jak vlastnik Pisma pred prijetim Kordnu nezavisle pozn4,
které Casti jsou pravdivé?

7. Kdy mélo dojit k iplnému textovému zfalSovani - pred JeziSem, mezi JeziSem a Muhammadem nebo
po Muhammadovi - a kteri hmotni svédkové podporuji praveé toto ¢asové okno?

8. Kterd znama predisladmska evangelijni varianta odstranuje soucasné uktizovani i vysokou christologii
a poskytuje alternativni text odpovidajici islamu?

9. Jak se Cisté na Koranu zavislé , Vérim jen odpovidajicim ¢astem” slucuje s 2:85, 2:136, 3:84 a 4:136?
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10. Obsahuji-li Téra a evangelium v 5:44-46 ,vedeni a svétlo”, které konkrétni obsahy tim jsou v
historickém korpusu minény?

11. Co ukazuje Abu Dawud 4449 o raneé isldmském vnimdani konkrétné existujici Tory - a kterd teorie
tuto zpravu nejlépe vysvetluje?

12. Omezuji-li se 6:115, 18:27 a mista o dhikru jako jazyk zachovani izce na Koran nebo dekrety,

které kontextové pravidlo prislu$né omezeni ospravedliuje? (Dopliitkova otézka, nikoli zékladni dukaz.)

TFi kratké verze pro prednasku a livestream

Patnactisekundové trilema. Jsou-li minéna historicky existujici Pisma, odporuji Kordnu. Je-li pravdiva jen
nezndma cast, chybi nezavislé kritérium vybéru. Bylo-li pravé evangelium jinou ztracenou knihou, chybi
jeho historicka stopa.

Verze ,vedeni a svétla“. Kordan nazyva Téru a evangelium vedenim a svétlem; tatdZz Pisma lze nalézt u
skuteénych vlastniki a jsou pouzivana k souzeni. Ukaz tedy, ktery historicky doloZeny obsah ma byt
timto svétlem, jestlize jsou zaroven odmitdny tstredni evangelijni vyroky.

Verze tri otadzek. Jsou Téra a Injil od Boha? Jsou obsahy, k nimZ Koran odkazuje, identifikovatelné pro
jeho soucasniky? Pokud ano, pro¢ smi Koran odporovat ustrednim vyrokiim historicky dolozené tradice;
pokud ne, jak mohly fungovat koranské prikazy a ovérovaci naroky?

Pri odvolani na vnitrni konzistenci
Spravedliva odpoveéd zni:

Vnitini bezrozpornost muzes zajistit tvrzenim, Ze Kordn potvrzuje pouze jemu odpovidajici podil zjeveni.
Dosud jsi vSak neukazal, Ze tento podil historicky existoval, byl rozpoznatelny pro tehdejsi vlastniky
Pisma nebo Kordn nezéavisle potvrzuje. Vyhnul ses formdlnimu rozporu dodate¢nym predpokladem, ale
dosud jsi neposkytl pozitivni vysvétleni dat.

Pri tvrzeni ztraceného Injilu

Otazky:

* Kdo jej vlastnil?

 V jakém jazyce existoval?

* Kdy a kde byl citovan?

» Ktery rukopis nebo katalog jej dosvédcuje?

* Jak zmizel z navzajem oddélenych kiestanskych obci?

e Pro¢ Koran ztratu nejmenuje, ale nadale odkazuje své adresaty na evangelium?

« Jak mohlo 7:157 slouzit jako verejny dukaz, nebyl-li spravny text ovéritelny?

Pri tvrzeni pravého jadra

Otazky:

* Jak velké je toto jadro?

e Které konkrétni verse k nému patri?

* Mohli krestané pred znalosti Koranu rozpoznat stejné jadro?

» Pokud ne, jak podle né&j mohli podle 5:47 ¢i 5:68 odpovédneé soudit?

« Pokud ano, které historické kritérium pouzivali?
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Prehanéni, kterym se vyhnout
* Nerikat: ,Koran zarucuje kazdé pismeno celé dnesni Bible.”

* Nerikat: ,Samotné P1 a P2 vytvareji formdlni rozpor proti kazdému myslitelnému modelu
podmnoziny.”

» Netvarit se, jako by pro 5:47 neexistovalo kanonické ucelové ¢teni.
 Netvrdit, ze muhaymin nemuZe znamenat zadnou prednost nebo autoritu.
» Nevyvozovat z pravniho soudu v 5:43 bezprostredné pravdivost kazdé christologie.

» Nepouzivat 7:157 jako paus$dalni potvrzeni vSech evangelijnich vyrokt; zkoumat sam tvrzeny
Muhammadav text.

* Nenechat argument nést samotnou 10:94.

» Nepopirat textové varianty.

* Nepouzivat dlouhy zavér Marka.

* Nepredstavovat krestanské synovstvi jako biologické plozeni.

» Nezaménovat ,Jezi$ je Bih” s ,JeZis$ je Otec” nebo ,JeZis je celd Trojice”.

» Nedatovat P52 dogmaticky do let 100-150; staci ,,2. stoleti nebo kolem roku 200“.
* Netvrdit, Ze ztracené Pismo je logicky nemozné.

* Nezachdzet s hadithovymi zprdvami jako s modernimi stenografickymi protokoly.
» Neztotoznovat pravni abrogaci s obracenim historickych udalosti.

» Nestavét Frostovy slabsi dopliikové kontradikce pred dva zékladni dikazy.

* Nerikat: ,VSechny staré biblické rukopisy jsou obsahové totozné s dnesni Bibli.” Spravné je: Varianty

existuji, ale protikladné vyroky nosné pro P2 jsou Siroce doloZeny davno pred Muhammadem.

 Nerikat: ,Samotnd 6:115 nebo 18:27 dokazuje nezménitelnost kazdého biblického rukopisu.” Dosah
»,Bozich slov” vyzaduje vyklad.

» Nerikat: ,15:9 automaticky zarucuje zachovani Téry a evangelia, protoze se oboji nékde nazyva
dhikr.” Stejny slovni zaklad neznamena automaticky totozny referent.

e ,Zachované kniha nemuze byt nikdy zfalSovédna“ pouzivat pouze jako rétoricko-teologickou otézku,
nikoli jako jediny formalnélogicky dukaz.

» Nevydavat parafréazi tafsiru za doslovnou ptvodni citaci. Pfimé citaty pouzivat az po ovéreni
konkrétniho arabského textu ¢i spolehlivého vyddni.

* Nenechat samotné ,bayna yadayhi“ dokazovat ,v jeho rukou”. I pri casovém cteni nesou argument
silngjsi pritomné formulace ,u nich”, ,v ni“, ,sudte”, ,Ctéte” a ,nalézejte”.
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Prehled sily dukazu

Dilci tvrzeni

Hodnoceni

Kristovo bozstvi a ukrizovani staly v evangeliich ddvno pred
Muhammadem.

Tyto vyroky byly vlozeny az po Muhammadovi.

V 7. stoleti byl predpokladéan dohledatelny bozsky obsah v Tére a
evangeliu.

Pisma nebyla pro koransky jmenované funkce zcela nepouzitelnd.

Koran vyslovné potvrzuje kazdy vyrok ¢tyr evangelii.

Historicky zndmé tradice jsou nejlepsim referentem koranskych vyzev.

Ztracené evangelium odpovidajici islamu je logicky nemozné.
Takové evangelium je historicky dolozeno.

Model podmnoziny je formalné rozporny.

Model podmnoziny mé nezavisly postup vybéru.

Posilené trilema vytvari znac¢ny vysvétlovaci tlak.

Obsah

Témeér nenapadnutelné

Vyvraceno predislamskymi svédky

Velmi silné

Velmi silné

Neprokazané a nepotiebné

Historicko-abduktivné velmi silné

Nelze tvrdit

Ne

Ne nutné

Neprokazano

Mimoradné silné

31



CHRISTOlogisch - Islamské dilema

Cast VIII - Zdroje a primarni material

Koransky text, gramatika a ¢teni
* Quran.com - sura 5:43-48

e Quranic Arabic Corpus - slovni analyza [2]

e Al-Qurtubi k 5:47 a obéma Ctenim [2]

e Quranic Arabic Corpus - 4:157 [2]

* Quranic Arabic Corpus - 4:171 [2]

e Quran.com - 7:157 [2]

e Quran.com - 10:94 [2]

Rukopisy a institucionalni digitalizaty

e University of Manchester - P52 / Greek P 457

* CSNTM - P66 / Bodmer II [2]

e Vatikanska knihovna - Codex Vaticanus [2]

* Codex Sinaiticus Project [2]

e Smithsonian National Museum of Asian Art - Codex Washingtonianus [2]
* Syriaca.org - starosyrska cCtyri evangelia [2]

 Ethiopian Heritage Fund - Garimova evangelia v oxfordském kontextu [2]

* Leon Levy Dead Sea Scrolls Digital Library [2]

Vyzkumna literatura z Frostovy bibliografie

e Camilla Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible: From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
Brill,

1996.

» Sidney H. Griffith, The Bible in Arabic, Princeton University Press, 2015.

* Gabriel Said Reynolds, The Qur’an and Its Biblical Subtext, Routledge, 2010.

* Gabriel Said Reynolds, The Qur’an and the Bible: Text and Commentary, Yale University Press, 2018.
* Nicolai Sinai, The Qur’an: A Historical-Critical Introduction, Edinburgh University Press, 2017.

* Nicolai Sinai, Key Terms of the Qur’an, Princeton University Press, 2023.

e Martin Whittingham, A History of Muslim Views of the Bible: The First Four Centuries, De Gruyter,
2022.

* Abdullah Saeed, , The Charge of Distortion of Jewish and Christian Scriptures”, The Muslim World 92,
2002.

» Sabine Schmidtke, The Oxford Handbook of Islamic Theology, Oxford University Press, 2016.
* Joseph Witztum, The Syriac Milieu of the Quran, disertace, Princeton University, 2011.

* Brent Nongbri, ,The Date of Codex Sinaiticus”, Journal of Theological Studies 73, 2022.

* Peter Flint a James VanderKam, The Dead Sea Scrolls after Fifty Years, Brill, 1998.
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Hadithové a doplnkové zdroje z PPT

Sunan Abi Dawud 4449 - Sunnah.com; zprava o konkrétni Tére v Zidovském pravnim pripadu; hasan
podle al-Albaniho. Uplny tidaj: Sunan Abi Dawid, Kitab al-Hudid, ¢. 4449 (v knize: Book 40, Hadith 99;
anglické ¢islovani Book 39, Hadith 4434).

Sunan Abi Dawud 4736 - Sunnah.com; evangelijni vers jako , Alldhovo slovo” v tradici o neguSovi;
Sunnah.com: sahih podle al-Albaniho; pouZivat jako doplitkovy doklad. Uplny tidaj: Sunan Abi Dawid,
Kitab al-Sunna, ¢. 4736 (v knize: Book 42, Hadith 141; anglické ¢islovani Book 41, Hadith 4718).

Edward William Lane, Arabic-English Lexicon, koren s-d-q.

PPT , Das Islamische Dilemma 3(2).pptx”“, zejména debatni moduly, vyzvy a bloky al-Kitab, dhikr, tasdiq
a hadithd. Prevzaty byly pouze argumenty, které lze zaradit do dlikaznich trovni tohoto spisu.
Primdrni materidl zkoumani

e ,Islamisches Dilemma.pdf”, 1 655 stran PDF.

e ,The Islamic Dilemma - Avery Austin Vs Jake Brancatella.pdf”, 72 stran PDF.

* Christopher W. Frost, The Islamic Dilemma, Vektor Publishing, 2026, 130 stran PDF / 256 kniZznich
stran.
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CHRISTOLOGISCH - ROZUMET VIRE A
ZDUVODNOVAT JI
Vice od CHRISTOlogisch

Biblicka apologetika pro cirkev, rodinu a ulici.

CHRISTOIlogisch spojuje biblické uceni, apologetiku a evangelizaci. Dalsi bezplatny
obsah, videa a podrobnéjsi prispévky najdete zde:
Vsechny kanaly prehledné

Web
christologisch.de

E-mail
info@christologisch.de [2]

YouTube
youtube.com/@christologisch [2]

Patreon
patreon.com/c/christologisch [2]

Linktree
linktr.ee/christologisch [2]

Tento spis je zdarma. MUZete jej beze zmén déle Sitit.
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